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INTERWENCJA POSELSKA
W sprawie ochrony srodowiska na terenie gminy Rogozno

Na podstawie art. 19 ust. 1 i 2 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 1996 roku
o wykonywaniu mandatu posta i senatora (Dz. U. 1996, nr 73, poz. 350 z pdzniejszymi
zmianami), zwracam sie z interwencjg poselskg w sprawie ochrony srodowiska w gminie
Rogozno. Interwencja ta wynika z niepokojgcych informacji, jakie otrzymatem w ostatnim
czasie od mieszkancéw i mieszkanek gminy.

1. Udostepnienie informacji o Srodowisku dotyczacych kanalizacji w Rogoznie.

Zwracam sie o niezwtoczne udostepnienie mi ponizszych informacji dotyczacych kanalizacji
w Rogoznie, o ktére juz zwracato sie bezskutecznie Stowarzyszenie Jezioro Rogozirskie (SJR)
dnia 25.07.2019 r. i w pdzniej ponowionych zapytaniach:

° Kserokopii pozwolern wodnoprawnych na odprowadzanie wdéd opadowych z ulic
i placéw do Jez. Rogozno.

° Dokumentacji eksploatacyjnej potwierdzajgcej dotychczasowe inspekcje oraz
czyszczenie separatoréw w gminie Rogozno od momentu ich zamontowania.

° Dokumentacji dotyczacej eksploatacji piaskownika znajdujgcego sie przy ujsciu
Jeziora Rogozno do rzeki Wetny.

° Informacji wskazujgcej na sposdb wykorzystania tego piaskownika dla ochrony
srodowiska.

° Termindw inspekcji i czyszczenia kanalizacji deszczowej oraz dokumentacji zwigzane;j
z tymi zabiegami.

° Termindw planowanych inspekcji i czyszczen urzgdzen kanalizacyjnych.

SIR czeka na powyisze informacje juz ponad poéttora roku, a w dotychczasowych
odpowiedziach Burmistrz Rogozna przesytat jedynie informacje, ze posiada dokumenty,
o ktére wnioskuje SJR, jednak ich nigdy nie udostepnit.



2. Zapytanie w sprawie przekazywania wynikéw badan jakos$ci wod opadowych i
roztopowych wyptywajacych z separatoréw substancji ropopochodnych do jeziora
Rogozno.

Czy Gmina Rogozno przekazata do Starostwa Powiatowego w Obornikach wyniki badan
jakosci odprowadzanych oczyszczonych wod opadowych i roztopowych w zakresie: azot
ogolny, BZT5, ChZT-Cr, fosfor ogdlny, substancje ropopochodne, pH, séd, zawiesina ogélna —
za lata 2017-2020? Zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym nr 0S.IV.6341.7.2013
wystawionym przez Staroste Obornickiego na rzecz Gminy Rogozno 15.06.2013 r. (pkt 111.4.)
Gmina Rogozno ma obowigzek wykonywac te badania raz w roku — w miesigcu pazdzierniku,
a wyniki dostarcza¢ Staroscie Obornickiemu w terminie 30 dni od daty wykonania.
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie potwierdza, ze obowigzek ten jest wigzacy
dla beneficjenta pozwolenia tak dtugo, jak dtugo decyzja pozostaje w obrocie prawnym.

3. Zapytanie w sprawie sposobu badania wéd opadowych i roztopowych
wyptywajacych z separatorow substancji ropopochodnych do Jeziora Rogozno.

Zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym 0S.1V.6341.7.2013 (wymienionym w pyt. nr 2)
jakos$¢ wody wyptywajacej z separatoréw substancji ropopochodnych do Jez. Rogozno nalezy
bada¢ w studzienkach kontrolnych zlokalizowanych za separatorem. Na podstawie danych
IMGW z 13.12.2016 r., kiedy pobierano prébki wody nie byto zadnego opadu deszczu. Jezeli
nie ma opadu deszczu to czes¢ studzienek kontrolnych jest zalanych wodg, a czes¢ jest
sucha. Prosze zatem wyjasnié nastepujace kwestie:

° Czy prawda jest, ze badanie wdd opadowych i roztopowych wyptywajgcych
z separatoréw substancji ropopochodnych w 2016 roku wykonano w innym miesigcu
(13.12.2016 r.) niz wymaga tego pozwolenie wodnoprawne 0S.1V.6341.7.2013.

° Dlaczego w 2016 roku wykonano te badania w dniu bezdeszczowym?

° Prosze podac¢ co takiego badano w 2016 r. jezeli nie byto tego dnia opadu deszczu,
a ponadto prosze podac nazwe instytucji, ktéra byta odpowiedzialna za pobieranie prébek
wody w 2016 roku.

° Czy Urzad Miejski w Rogoznie posiada wiedze dlaczego od kliku lat w okresie
jesiennym nie jest obnizany poziom wody w Jez. Rogozno tak jak tego wymaga pozwolenie
wodnoprawne (nr: 0S.IV.6223-28/09 z 10.02.2010 r.) wydane na jaz pietrzacy przy ujsciu
jeziora?

4. Zasypywanie masami ziemnymi z gruzem i Smieciami budowlanymi rozlewiska oraz
miejsc rozrodu ptazéw i ptakéw, a takze samowolna zmiana naturalnego brzegu
rzeki bez pozwolenia wodnoprawnego w Rudzie (dziatka 572 i 571) w Gm. Rogozno
w lipcu i sierpniu 2018 r.

Jakie dziatania podjeta Gmina Rogozno aby powstrzymac zasypywaniem masami ziemnymi
z gruzem i Smieciami budowlanymi (ponad 100 ciezaroéwek) rozlewiska oraz miejsc rozrodu



ptazéow i ptakéw, a takze samowolnej zmiany naturalnego brzegu rzeki bez pozwolenia
wodnoprawnego we wsi Ruda (dz. 572 i 571)? Dziatka 571 to koryto rzeki Wetny, stanowi
wiasnos¢ Skarbu Panistwa reprezentowanego przez PGW Wody Polskie, znajduje sie na
terenie objetym obszarem Natura 2000 Dolina Wetny i Obszarem Chronionego Krajobrazu
Rynna Gofaniecko-Wagrowiecka.

Na zdjeciach bedacych w posiadaniu mieszkancow Gm. Rogozno dziatajgcych na rzecz
Srodowiska, wida¢ materiat, ktdry znajduje sie w przywozonej ziemi w lipcu i sierpniu 2018 r.
na dz. 572 i 571. Zawiera on réznorodny gruz, klasyczne Smieci budowlane, fragmenty torow,
ttuczen z nasypu, miat charakterystyczny dla podktadow kolejowych. Ponadto zapach
unoszacy sie nad ziemig potwierdza, ze caty ten materiat przyjezdzat z wodwczas
modernizowanej linii kolejowej Poznan-Pita. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
z Poznania w postanowieniu z 25.10.2018 r. (znak WPN-1.510.8.2018.TP.3) informuje, ze
przeprowadzono ogledziny i na przedmiotowym terenie stwierdzono umocnienie brzegu rz.
Wetny oraz nawiezienie zanieczyszczonych mas ziemnych na obszar sgsiadujgcy z rzeka, co
potencjalnie moze doprowadzié¢ do wyrzadzenia szkody w lokalnie wystepujacych gatunkach
chronionych i ich siedliskach. Dziatania odbywaty sie z wysoce prawdopodobnym
naruszeniem zapisow aktualnych aktéw prawnych: ustawy o ochronie przyrody
i rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (W
zanieczyszczonych masach ziemnych moze znajdowac sie duza ilos¢ niebezpiecznych
substancji, ktore typowo wystepujgq w podkfadach kolejowych takich jak srodki
chwastobdjcze - herbicydy czy tez karbolineum stosowane do impregnowania podktaddw.
Srodki te kwalifikowane sq jako odpady niebezpieczne zgodnie z katalogiem odpaddw
niebezpiecznych (Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzesnia 2001 r., Dz. U.
z dnia 8 pazdziernika 2001 r.) a teraz mogqg przenikac¢ do rzeki Wetny, a nastepnie do
infiltracyjnego ujecia wody dla Obornik, ktore pobiera wode z rzeki Wetny kilkanascie
kilometrow ponizej tego miejsca).

W zwigzku z powyzszym prosze o wyjasnienie nastepujgcych kwestii:

° Prosze przekazaé¢ mi odpowiedz, jakg Urzad Miejski w Rogoznie udzielit na pismo
Radnego Gminy Rogozno Krzysztofa Nikodema, ktdry wystgpit z wnioskiem o interwencje
w tej sprawie?

° Do jakich instytucji Urzad w Rogoznie wystgpit aby wyjasnié te sprawe?

° Czy o tej sprawie zostato powiadomione PGW Wody Polskie? Jakie stanowisko
wydato w tej sprawie?

° Czy o sprawie zostat powiadomiony WIOS? Jakie stanowisko wydat?



5. Zapytanie w sprawie systemu monitorowania jakosci powietrza przy szkofach
w Gm. Rogoino.

Radny Gm. Rogozno Henryk Janus wielokrotnie kierowat interpelacje z prosba o instalacje
systemu do pomiaru jakosci powietrza w Gm. Rogozno (21.01.2019, 01.03.2019,
15.10.2019). W odpowiedzi otrzymat trzy odmowne odpowiedzi od Burmistrza Rogozna
(pisma z 30.012019, 19.04.2019, 30.10.2019). W uzasadnieniu odmowy mozemy przeczytac
m.in. ze:

° Instalacja takiego systemu nie nalezy do zadan gminnych i moze by¢ odebrana jako
dziatanie nielegalne (jednak wiele innych gmin zainstalowato takie systemy).

° Zaproponowany system nie nadaje sie do zastosowan profesjonalnych, a ich wyniki
mozna traktowac jako poglgdowe (jezeli budzet miasta ma ograniczone srodki finansowe na
ten cel to nie bedzie w stanie zakupic systemu profesjonalnego).

° Urzad nie jest przygotowany merytorycznie i organizacyjnie do utrzymania
skutecznosci pracy tego typu urzadzen.

Pytania:

° Czy Gmina Rogozno jest zainteresowana instalacjg systemu monitorowania jakosci
powietrza?

° Czy oraz kiedy Gmina Rogozno planuje podjgé¢ jakiekolwiek kroki w celu instalacji

systemu do monitorowania jakosci powietrza?

° W zwigzku z tym, ze podano argumenty jak ograniczone $rodki finansowe, czy chec
zakupu systemu profesjonalnego, ktorego wyniki beda certyfikowane - czy w tej sytuacji Gm.
Rogozno moze rozwazy¢ stopniowe wdrazanie takiego systemu np. kazdego roku instalacja
jednego punktu monitorujgcego na kolejnej szkole w gminie? (zaczynajac od szkét gdzie
uczeszcza najwieksza ilos¢ dzieci)

6. Wycinka drzew na dziatce gminnej 1920/6 (za Jeziorem Rogozno) bez posiadania
niezbednego pozwolenia w okresie legowym.

Po przeprowadzeniu kontroli wymienionego w tytule zdarzenia w dniu 06.04.2020 r., tego
samego dnia Policja z Rogozna powiadomita, ze wycinki dokonat WOPR Rogozno, ktdrego
siedziba znajduje sie na dziatce gminnej 1920/6 (na niej dokonano wycinki), a takze, ze
w momencie przybycia Policji prace zwigzane z wycinkg dobiegaty korica. Policja
informowata tez, ze dzwonita w tej sprawie do Urzedu Miejskiego w Rogoznie, gdzie
wskazano, ze jest zgoda na wycinke drzew za jeziorem. W pdzniejszym terminie otrzymano
dokumenty, ktdre wskazujg, ze mogto dojs¢ do pomyitki. W Urzedzie Miejskim w Rogoznie
faktycznie byta zgoda, ale na wycinke drzew na innej dziatce - o numerze 1921/14,
sgsiadujgcej z dziatkg 1920/6. Na podstawie informacji ze Starostwa Obornickiego, ktérg
otrzymat Radny Powiatu Btazej Cisowski, Burmistrz Rogozna ztozyt jedynie wniosek (dn.
11.04.2019 r.) o wycinke na dz. 1921/14, na co wydano zgode dn. 24.05.2019 roku (znak



0S.11.6133.52.2019). Ponadto Starostwo Obornickie informuje, ze odnosnie dz. 1921/14 w |.
2016-2020 Burmistrz Rogozna nie sktadat innych wnioskéw o wycinke.

Wynika z tego, ze na wycinke, ktérej swiadkami byli funkcjonariusze Policji i mieszkancy -
wykonang na dziatce gminnej 1920/6 w dn. 4, 5 i 6 kwietnia 2020 roku Burmistrz Rogozna
nie ztozyt wniosku. Takie dziatanie moze $wiadczyé o tym, ze wycinka byfa nielegalna, co
moze podlegaé odpowiedzialno$ci administracyjnej, cywilnej oraz karnej. Jako, ze wycinka
dokonywana byta juz po rozpoczeciu okresu legowego, dodatkowo powinno by¢
zweryfikowane, czy uwzgledniono rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 16.12.2016 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat.

Komenda Powiatowa Policji w Obornikach wydata notatke policyjng (znak E.062.1.2020.MM)
z interwencji na miejscu zdarzenia, ktéra odbyta 06.04.2020 r. Potwierdza w niej, ze osoby
zwigzane z WOPR wyciety drzewa, nie posiadajgc przy sobie wymaganego zezwolenia.
Prokuratura Rejonowa w Obornikach odmdwita wszczecia dochodzenia w tej sprawie (pismo
z dnia 31.10.2020, znak PR Ds 1322.2020). Pytania:

° Czy Urzad Miejski w Rogoznie wydat w tej sprawie jakiekolwiek postanowienie?

° Czy Urzad Miejski w Rogoznie posiada informacje jaka jest przyczyna odmowy
wszczecia dochodzenia przez Prokurature?

° Czy Urzad Miejski w Rogoznie posiada informacje dlaczego wyciete drzewa zostaty
przez Prokurature Rejonowg w Obornikach zakwalifikowane jako krzewy?

7. Trwajgce postepowanie w spr. wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia pn. ,Eksploatacji odkrywkowej
ztoza kruszywa naturalnego JARACZ MD oraz przerobie wydobywanej kopaliny
realizowanego na dzialce nr 217/2 potoionej na gruntach wsi Jaracz, gm.
Rogozno, pow. Obornicki, woj. wielkopolskie” znak GR0O.6220.27.2020.GM.

Z przekazanych mi informacji wynika, ze powsta¢ ma kopalnia zwiru o gtebokosci 14,3 m. Ta
niezwykle dochodowa obecnie inwestycja planowana jest jednak w obszarze wyjgtkowo
cennym przyrodniczo - w centrum Puszczy Noteckiej. Wystepujg tu liczne gatunki ptakéw,
zwierzat, a caty unikalny ekosystem otaczajg malowniczo rzeki Wetna, Flinta i stare koryto
Flinty. Powstanie kopalni wigzatoby sie z nieodwracalnymi stratami przyrodniczymi -
niewyobrazalne jest bowiem, by uciekajgce juz na sam dziwiek niewielkiej grupy ludzi
zwierzeta pozostaty w okolicy. Szczegdlnie niezrozumiate jest tworzenie tak inwazyjnej
inwestycji na terenach styngcych z agroturystyki, niedostosowanych do wymogow
technologicznych takiego przemystu. Ciche i spokojne wiejskie otoczenie jest bowiem
atutem, ktéry zacheca do przyjazdu i wypoczynku. Zachowanie tych cech bedzie niemozliwe
po powstaniu zwirowni. Ztoze znajduje sie w samym sercu Puszczy Noteckiej na terenach
chronionych Obszarem Chronionego Krajobrazu Dolina Wetny i Rynna Gotaniecko-
Wagrowiecka, Obszarem specjalnej ochrony Sieci Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015,
Specjalnym obszarem ochrony Sieci Natura 2000 Dolina Wetny PLH300043, Korytarzem



ekologicznym Puszcza Notecka - Puszcza Zielonka GKPnC-7E, a ponadto tylko 1,31 km to
odlegtos¢ od rezerwatu Wetna.

Zwracam sie o stanowisko Gminy RogoZno w nastepujacej sprawie:

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie dokonato wizji terenowej na miejscu
planowanej inwestycji w dn. 07.01.2021. W jej trakcie PGW Wody Polskie poinformowato,
ze:

- opinia wydana przez Dyrektora Zarzagdu Zlewni Wdd Polskich w Poznaniu z 03.11.2020 r.
bazowata jedynie na danych z Karty Informacyjnej Przedsiewziecia opracowanej przez inz.
Daniel Danielewski, mgr inz. Michat Szwedziak, mgr Karol Amanowicz we wrzesniu 2020 .

- opinia wydana przez Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Poznaniu z 03.11.2020 r. nie
uwzglednita dokumentacji z wczesniejszych postepowan, ktére miaty miejsce na dziatce
217/2 w 2009 i 2017 roku.

- Dyrektor Zarzadu Zlewni Wdd Polskich w Poznaniu moze ponownie przeanalizowac te
sprawe i wyda¢ nowg opinie z uwzglednieniem wczesniejszych opinii i dokumentacji, ale
wymagane jest ponowne zapytanie Burmistrza Rogozna.

Ponadto otrzymatem wyjasnienie stanowiska wydanego przez PGW Wody Polskie w piSmie
z dnia 29.01.2021 (znak KBW.053.7.2021). Po zapoznaniu sie z tym wyjasnieniem udzielonym
przez Z-ce Prezesa PGW WP z 29.01.2021 pragne wyrazi¢ zdziwienie przedstawiong
argumentacjg. Instytucja panstwowa jakg jest PGW Wody Polskie powinna pierwsza zgdac
od inwestora oceny oddziatywania na Srodowisko w sytuacji gdy inwestycja ma by¢
zlokalizowana przy lub w granicach rzek i strumieni bedgcych bezposrednio pod zarzagdem
PGW WP. Trudno =znalez¢ logiczne argumenty chociazby dotyczagce nie wskazania
inwestorowi, jakie ma przeprowadzi¢ badania, aby okresli¢ potencjalne ryzyka dla faczgcych
sie rzek Wetny i Flinty oraz ewentualnego wptywu przedostania sie do wdd substancji
niebezpiecznych np. przy okazji awarii maszyn i pojazdéw. Oparcie decyzji na karcie
informacyjnej bez uwzglednienia historii, wczesniej wydanych opinii i decyzji, nie Swiadczy
dobrze o merytorycznym przygotowaniu do zajmowania stanowisk w takich sprawach.
Oczekuje, aby w podobnych przypadkach w przysztosci zgdaé rzetelnej analizy ryzyka dla
Srodowiska przyrodniczego, aby argument, ze instytucja PGW WP nie byty wczesniej (jako
np. RZGW) strong w takich postepowaniach, nie byt juz podnoszony jako czesciowe
usprawiedliwienie.

W zwigzku z powyzszym, czy Burmistrz Rogozna ponownie wysle zapytanie do PGW Wody
Polskie - Dyrektora Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Poznaniu o przygotowanie opinii
w przedmiotowej inwestycji z uwzglednieniem ponizej wskazanych opinii i dokumentac;ji?



e Postanowienie odmowne RDOS z 05.08.2009 r. znak sprawy RDOS-30-PN.II-66330-
84/09/wc w sprawie pisma z 10.07.2009 r. znak GpiM.7322-16/08 w sprawie uzgodnienia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze dziatek ewidencyjnych
o nr ewid. 210/1 i 217/1 (numery dziatek przed podziatem - teren przed podziatem dziatek
pokrywat sie z obecnym terenem planowanej kopalni Jaracz MD),

e Stanowisko Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z 16.05.2017 r. znak
Z7P.0710.23.2017 w sprawie w sprawie planowanej inwestycji polegajacej na eksploatacji
odkrywkowej ztoza kruszywa naturalnego w Jaraczu dz. Nr 217/2,

e Opinia WZMiUW w Poznaniu w sprawie planowanej inwestycji polegajgcej na eksploatacji
odkrywkowej ztoza kruszywa naturalnego w miejscowosci Roznowice dz. 217/2 z 20.04.2017,

e Opinia zespotu roboczego dla Regionalnej Komisji Ochrony Srodowiska przy RDOS
w Poznaniu dotyczaca ,Raportu oddziatywania na srodowisko eksploatacji ztoza kruszywa
naturalnego JARACZ MD oraz uruchomienia instalacji do przerobu wydobywane]j kopaliny”
220.12.2017,

e Postanowienie odmowne RDOS z 18.04.2018 znak WOO-1.4242.87.2017.1).15 w odpowiedzi
na wystgpienie Burmistrza Rogozna z 19.05.2017 znak GRO.6220.22.2016.RKB w spr.
uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewziecia polegajacego na eksploatacji ztoza
kruszywa naturalnego JARACZ MD oraz uruchomieniu instalacji do przerobu wydobywanej
kopaliny na dziatce nr ewid. 217/2 obreb Jaracz,

* Opinia Starosty Obornickiego z 29.05.2017 skierowana do Burmistrza Rogozna i Burmistrza
Obornik (0S.604.31.2017, 0S.604.32.2017) dotyczaca planowanej eksploatacji ztoza
kruszywa JARACZ MD,

e Whnioski Komisji Rady Powiatu Obornickiego z 27.04.2017, znak OR.0012.2.4.2017
dotyczace wizji terenowej w Jaraczu w sprawie planowanego wydobycia kopaliny — piasku
i zwiru na dz. nr 217/2,

e Apel Rady Miejskiej Rogozna z 28.03.2017 (uchwata XXXVIII/363/2017) w spr. podjecia
dziatan niezbednych do ochrony obszarow Natura 2000 PLB300015 Puszcza Notecka
i PLH300043 Dolina Wetny z uwagi na planowane na ww. obszarach (na dz. nr ew. 217/2
w Jaraczu, u ujscia rzeki Flinty do rzeki Wetny) przedsiewziecia polegajgcego na eksploatacji
odkrywkowej ztoza kruszywa naturalnego,

e Apel nr XXXVI/7/17 Rady Miejskiej w Obornikach z 29.03.2017 w spr. wsparcia apelu Rady
Miejskiej w Rogoznie przyjetego uchwatg XXXVIII/363/2017 z 28.03.2017 skierowanego do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,

e Pozwolenie wodnoprawne 0S.1V-6223/9/2005 wydane przez Staroste Obornickiego na
odbudowe dawnego uktadu hydrotechnicznego w miejscowosci Jaracz-Roznowo Mtyn.



Ponadto zwracam sie o odpowiedZ na nastepujace pytania odnoszace sie do powyzszej
inwestycji:

° Czy na dziatce planowane] kopalni obreb Jaracz dz. 217/2 w Jaraczu w Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gm. Rogozno jest zapis ,,zakaz
eksploatacji kopalin” lub inny zapis, ktéry odnosi sie do mozliwosci eksploatacji kopalin?

° Kiedy planowane jest wytozenie Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego zawierajgcego obszar dziatki 217/2 do zgtaszania uwag oraz dyskusji?

° Czy na obszarze zawierajgcym dz. 217/2 w Jaraczu, na ktdrej planowana jest kopalnia,
obecnie tworzony Miejscowy Planu Zagospodarowania Przestrzennego zawiera zapisy ,,zakaz
eksploatacji kopalin” lub inne, ktére odnoszg sie do eksploatacji kopalin?

. Czy na nastepujgcych dziatkach w Jaraczu (210/2, 210/3, 210/4, 210/5, 217/4, 217/5,
217/6, 222, 224, 375, 379/3, 382/3, 370/1) w Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Rogozno jest zapis ,,zakaz eksploatacji kopalin” lub
inny zapis, ktéry odnosi sie do mozliwosci eksploatacji kopalin?

° Prosze o przekazanie pisma bedgcego odpowiedzig Burmistrza Rogozna na wniosek
Stow. Jezioro Rogozinskie w spr. o dopuszczenie w postepowaniu administracyjnym
skierowany 23.11.2020 r. - w trybie odpowiedzi na Interwencje Poselska.

8. Zapytanie w sprawie postepu pracy przy realizacji Program Ochrony Srodowiska
Gminy Rogozno.

Obecnie obowiazujacy Program Ochrony Srodowiska Gminy Rogozno, w ktérym jest wiele
zapisow zwigzanych z ochrong wdd i gospodarky $ciekowg zostat wykonany 20 lat temu
(styczen 2000). Przez te lata w gminie sporo sie zmienito.

° Co byto przyczyng braku aktualizacji tego programu?

° Prosze udostepni¢ ostatnio wykonany raport z wykonania POS, ktére Urzad Miejski
w Rogoznie ma obowigzek wykonaé¢ co 2 lata, a nastepnie przedstawi¢ odpowiednio
sejmikowi wojewddztwa, radzie powiatu lub radzie gminy.

9. Zapytanie w sprawie rekultywacji jezior Budziszewskiego i Rogozno.

W 2017 r. rozpoczeto rekultywacje wyzej wymienionych jezior, jednak firme wybrano bez
przetargu, a pierwsze zabiegi wykonano bez pozwolenia wodnoprawnego. Zapytanie
ofertowe na przeprowadzenie rekultywacji przeprowadzono dopiero w 2019 r. Jest ono tak
sformutowane, ze wskazuje doktadnie metode, ktdra realizowana jest jedynie przez firme
Aerator (sposréd wszystkich firm ogdlnie znanych realizujgcych rekultywacje jezior).
Wprowadzenie w zapytaniu ofertowym kryterium terminu ,wykonania zabiegu mobilnej
inaktywacji fosforu” czy “aeracji pulweryzacyjnej” nie jest zwigzane z przedmiotem
zamowienia, narusza uczciwg konkurencje i rowne traktowanie wykonawcéw.



Zapytanie ofertowe zostato przygotowane na podstawie wczesniej przygotowanego operatu
wodnoprawnego wydanego 29.12.2017 (znak DSR1.7322.174.2017). Operat ten takze jest
tak przygotowany, ze wskazuje konkretng metode rekultywacji, ktéra realizowana jest
jedynie przez firme Aerator (sposréd wszystkich firm ogdlnie znanych realizujgcych
rekultywacje jezior). W operacie zapisane s miedzy innymi takie sformutowania jak
»Mobilna aeracja pulweryzacyjna z precyzyjna inaktywacjg fosforu”.

° Dlaczego w zamdwieniu na rekultywacje zawarto wymog zastosowania urzgdzenia do
napowietrzania (stacjonarnego aeratora), ktory okazat sie nieskuteczny na wielu polskich
jeziorach?

° Dlaczego Gm. Rogozno wybrata zespét do monitorowania skutecznosci rekultywaciji,
ktdry wczesniej we wrzesniu 2017 roku, byt odpowiedzialny za przygotowanie operatu
wodnoprawnego na przeprowadzenie rekultywacji? Takie dobranie sprawia, ze te osoby
oceniajg same siebie - czyli skuteczno$é rekultywacji oceniajg osoby, ktére wczesniej
wskazaty metode oraz firme do jej realizacji.

° Dlaczego rozpoczeto rekultywacje bez odciecia doptywu zanieczyszczenn do jez.
Budziszewskiego i Rogozno? (Wiele ze zrédet zanieczyszczen wéd na terenie gminy Rogozno
oraz ich przyczyny zostaty opisane miedzy innymi w materiatach: ,Jakos¢ wdd rzeki Wetny
w Rogoznie w sezonie wegetacyjnym 2013: analiza zagrozen dla rzeki w obrebie miasta”
(2014) Autor: Mitosz Sprawka, praca magisterska wykonana w Zaktadzie Ochrony Wad
Instytutu Biologii Srodowiska UAM pod kierunkiem dr Tomasza Joniaka || Diagnoza stanu
Srodowiska przyrodniczego w obszarze Natura 2000 ,Dolina Wetny” wraz z okresleniem
wytycznych do zastosowania w praktyce (2013) Autorzy: Maciej Gabka, Emilia Jakubas | |
,Uwagi cztonkdw Stowarzyszenie Jezioro Rogoziriskie oraz mieszkaricow RogoZna o stanie
jezior znajdujgcych sie na terenie gminy Rogozno” dokument zostat przekazany uczestnikom
konferencji naukowej w Rogoznie poswieconej czystosci jezior dn. 31.01.2017 - jeszcze przed
rozpoczeciem rekultywacji jezior || ,Monitoring jakosci wéd i osadow dennych jeziora
RogoZno i jeziora Budziszewskiego — etap |1” (wykonywany w roku 2017 i 2018) autorstwa dr
Renaty Dondajewskiej oraz prof. Ryszarda Gotdyna z UAM.

° Czy Gm. Rogozno planuje zleci¢ wykonanie inwentaryzacji Zzrodet zanieczyszczen
zlewni rzeki Matej Wetny oraz jez. Budziszewskiego i Rogozno? [O koniecznosci opracowania
kompleksowego Programu oczyszczania wdd rzeki Matej Wetny oraz Jez. Budziszewskiego
i Rogoziniskiego pisze juz w 2004 r. Ewa Durasiewicz, wowczas naczelnik wydziatu ochrony
Srodowiska Starostwa Powiatowego w Obornikach. (Pismo z 18.02.2004, znak OS.IV-
6223/16/2003). W dokumencie czytamy: ,Dopdki sytuacja wodno-sciekowa w obrebie zlewni
nie zostanie uporzqdkowana jakiekolwiek proby naprawienia sytuacji w obu jeziorach
(Budziszewskie i Rogoziriskie) bedqg bezowocne.”]

° Czy planowane jest dokonanie oceny oddziatywania podawanych podczas
rekultywacji zwigzkéw chemicznych na ujecie wody w Kowandwku, rezerwat wodny Wetna
oraz rezerwat ichtiologiczny Stonawy znajdujgce sie na rz. Wetnie (na odcinku za jeziorami
Rogozno i Budziszewskim)?



° Prosze o informacje jaka instytucja (wydziat/sekcja) nadzoruje rekultywacje jez.
Rogozno i Budziszewskiego. Z obserwacji wynika, ze nie sg przestrzegane wydane pozwolenia
w tym zakresie. Stow. Jezioro Rogoziniskie jest informowane przez przebywajgcych nad
jeziorem wedkarzy i mieszkaricéw o stosowaniu srodkéw chemicznych, ktdre w okresie lata
wsypywane sg workami do toni jeziora. Poza tym nie odcieto doptywu biogendéw do jeziora
co czyni “rekultywacje” sposobem na oczyszczanie $ciekdéw w jeziorze. Dokumentujg to
wykonane zdjecia.

° W 2019 r. w Rogoznie mieszkancy (w tym dzieci) kapali sie na kapieliskach, a obok
wprowadzano $rodki chemiczne. Na plazy nie byto zadnej informacji o prowadzonym zabiegu
rekultywacji i zakazie kapieli. Z zapiséw w pozwoleniu wodnoprawnym wynika, ze w czasie
zabiegdw mobilnej aeracji przewiduje sie wprowadzenie czasowego zakazu kapieli. Czy
zatem wprowadzane srodki chemiczne sg niebezpieczne dla osdb kapigcych sie w jeziorach w
poblizu przeptywajgcego aeratora?

° Czy przeprowadzono badania majace na celu poznanie jak dtugo po wprowadzeniu
koagulantu stezenie $rodkdw chemicznych spada do poziomu, ktory jest bezpieczny dla
kapiacych sie dzieci? Jezeli tak, to czy mozna przedstawié te badania?

° Czy rozwazane jest uzupetnienie monitoringu rekultywacji jez. Rogoino
i Budziszewskiego zrealizowanego pod nadzorem prof. Ryszarda Gotdyna z UAM (z czerwca
2018), o dane IMGW dotyczace ilosci opaddéw trwajacych kilka miesiecy przed rozpoczeciem
| fazy rekultywacji? (Duza ilos¢ opaddw trwajgca przez kilka miesiecy przeptukaty jeziora
i rozcienczyty ich wody i to mogto mie¢ decydujgce znaczenie dla poprawy opisywanych
wspofczynnikow a zupetnie zostato pominiete w monitoringu. Ponadto w monitoringu nie
uwzgledniono tego, ze przed rozpoczeciem rekultywacji bardzo wysoki poziom wdd, ktdry
mogt mie¢ wplyw na stan ekologiczny tych jezior. Mogfo to przyczynic sie do poprawy jego
przezroczystosci, natlenienia, zmniejszenia zawartosci fosforandw i stezenia azotu
amonowego, zmniejszenia liczebnosci fitoplanktonu, a takie zwiekszenia liczebnosci
wioslarek w zooplanktonie w wodach jeziora. We wnioskach monitoringu poprawa
powyzszych parametrow ttumaczona jest jedynie trafnie dobranymi dziataniami
naprawczymi badanych ekosystemow. Innymi stowy: Przypisano korzystne warunki fizyko-
chemiczne i korzystne wskazniki hydrobiologiczne na jeziorze prowadzonej rekultywacji,
a pominieto fakt, ze duza ilos¢ opadow i wysoki stan wéd przeptukaty jeziora i rozcierczyty
ich wody. Analiza stanu jeziora bez uwzglednienia aktualnych warunkéw hydrologicznych nie
moze by¢ kompletna ani wtasciwa. Przypisywanie dobrych warunkoéw na jeziorze tylko
i wylgcznie zastosowanej metodzie rekultywacji, bez uwzglednienia warunkdéw
hydrologicznych, jest co najmniej powaznym zaniedbaniem. Warto tutaj zaznaczyc, ze
autorzy raportow wielokrotnie wskazujg na role warunkdéw naturalnych, gdy stan jeziora jest
niekorzystny, ttumaczgc np. silne zakwity glondw wysokimi temperaturami. Wskazuje to, ze
rola tta (warunki meteorologiczne i hydrologiczne) sq tutaj przywotywane wybidrczo - tylko,
gdy mogq wyttumaczy¢ brak efektow rekultywacji, a poza tym sq pomijane).

° Czy Gmina Rogozno planuje wnioskowaé, aby w wykonanym monitoringu
rekultywacji jez. Rogozno i Budziszewskiego zrealizowanym pod nadzorem prof. Ryszarda



Gotdyna, opublikowanym w czerwcu 2018, uwzgledni¢ w zestawieniach i wnioskach
temperatury powietrza? (W ciggu lat upalnych istnieje bardzo wysokie ryzyko zakwitow oraz
ich dtugiego trwania. Gdy temperatura jest nizsza, zakwity sq zwykle mniejsze i krotsze. Ma
tu takze znaczenie okres wiosenny, nie tylko letni. Im chfodniejsza wiosna, tym zakwity mogq
pojawic sie pozniej itd. Podobnie jak w przypadku warunkow hydrologicznych, temperatura
powietrza jest czynnikiem, ktérego nieuwzglednienie w ocenie stanu troficznego jeziora
i jego ewentualnych przyczyn, jest powainym zaniedbaniem. Dodatkowym czynnikiem,
ktory takze warto monitorowac jest wiatr i mieszanie wiatrowe, ktore sq zrodtem tlenu dla
jeziora, ale takze przyczyng resuspensji).

° Czy rozwazane jest zwiekszenie czestotliwosci badan w ramach monitorowania
jakosci wody oraz osadow dennych? Wykonanie dwdch lub trzech badan rocznie utrudnia
przeprowadzenie analizy statystycznej, ktéra pozwolitaby zminimalizowa¢ wptyw czynnikow
zewnetrznych na otrzymane wyniki badan. Uniemozliwi to podjecie odpowiednio szybkich
korekt parametréw zabiegdw w przypadku zadziatania mechanizmdéw sprzezenia zwrotnego
lub innych nieprzewidzianych czynnikdw np. wptyniecia do zbiornika duzej ilosSci
zanieczyszczen (te mogg sie pojawia¢ w przypadku gwattownych opaddw lub jak zdarzyto sie
przy zabiegu oczyszczania stawdéw rybnych w gdrze rz. Matej Wetny, itp.). Odpowiednia
czestotliwos¢ badan ma niezwykte znaczenie dla utrzymania pozytywnych efektéw zabiegéw
w sposOb dtugotrwaty.

° Na filmie na portalu youtube prezentujgcym rekultywacje jez. Rogozno
i Budziszewskiego https://www.youtube.com/watch?v=ul75IRRgyd8 wskazane jest, ze
rekultywacje przeprowadza firma Aerator wspdlnie z Instytutem Inzynierii Biosystemow
Uniw. Przyrodniczego w Poznaniu. Prosze podac¢ jaki zakres prac w ramach rekultywacji tych
jezior wykonuje firma Aerator, a jaki zakres wykonywany jest przez Uniwersytet
Przyrodniczy.

° Czy Urzad Miejski w Rogoznie planuje wnioskowa¢ o wykonanie badan lub wydanie
opinii przez uprawniong do tego instytucje specjalizujacg sie w ochronie wéd w kwestii
wptywu uzytkowania fodzi motorowych i skuteréw na jakos¢ wody w Jez. Rogozno oraz rz.
Wetnie? (w wyniku ptywania motorowek i skuterow na jeziorze, ktérego srednia gtebokosc
wynosi 3 m - czyli takim jak RogoZno, efekt pracy wtozonej w rekultywacje zostanie
zaprzepaszczony - taka jest opinia autorytetéow w Polsce i na swiecie).

° Burmistrza Rogozna w przestanej odpowiedzi z dnia 14.12.2020 (znak OR.152.6.2020)
napisat: ,Zawody motorowodne odbyty sie w tym roku juz jesienig, w dobrym terminie dla
rekultywacji jeziora. Energia pfywajgcych todzi spowodowata rzeczywiscie resuspensje
osadow w torze wodnym wraz z jednoczesnym natlenieniem wierzchniej ich warstwy. Juz
nastepnego dnia zostat wykonany zabieg inaktywacji biogendw uwolnionych podczas
zawodow”. Prosze napisa¢ na czym polegat opisany powyzej zabieg, a takie kto go
wykonat. W powyzej opisanym terminie (27.09.2020) mieszkancy nie widzieli, aby
ktokolwiek prowadzit na jez. Rogozno zabiegi inaktywacji biogendéw. Czy biorgc pod uwage
fakt, ze zawody wywotaty resuspensje osadow dennych, ktéra w sposéb ewidentny jest
szkodliwa dla jeziora, wladze zamierzajg ponownie organizowac¢ zawody w tej samej



formule? (Jesli po kazdych zawodach ma by¢ dodawany koagulant, to zwiekszy to koszty
rekultywacji, ale takze ilos¢ dodanego do wody Zelaza. Organizowanie zawoddw
i traktowanie jeziora koagulantem jako remedium na resuspensje jest dziataniem
wewnetrznie sprzecznym i szkodliwym dla zbiornika)

° Prosze udostepnié¢ wyniki monitoringu jakosci wod i osadéw dennych jez. Rogozno
i Budziszewskiego z 2019 i 2020 r., ktére zgodnie z Decyzjg Marszatka Woj. Wielkopolskiego
z 29.12.2017 (znak DSR-11-1.7322.174.2017) nalezato realizowac¢ 4 razy w roku w ramach
prowadzonej rekultywac;ji.

° Jakie kryterium zostato uzyte do wyboru lokalizacji instalacji aeratoréw na jez.
Rogozno i Budziszewskim naprzeciwko pomostéw w dobrze widocznym dla mieszkancow
miejscu? (W opracowaniu prof. Ryszarda Wisniewskiego z UMK Torun (jednego
z najwiekszych autorytetow w Polsce w dziedzinie ochrony wod) "Metody rekultywacji jezior
wg koncepcji zespotu Uniwersytetu Mikotaja Kopernika" mozemy przeczytac: Umiejscowienie
aeratora - najczesciej w rejonie gteboczka — czesto nie jest zgodne z hydrologiq zbiornika,
ani z potozeniem srodka ciezkosci grawitacyjnej mas wodnych. Proby wody majgce
potwierdzac skutecznosc¢ napowietrzania pobierane sq bardzo czesto w bliskim sgsiedztwie
aeratora, nie dajgc informacji o natlenieniu wody w bardziej odleglych miejscach.
Efektywnosc¢ aeratorow ma zwigzek z gtebokosciq zbiornika. Jak wykazujg najnowsze
badania, w zbiornikach ptytkich ( o Sredniej gtebokosci 2-3 m) skutecznosc¢ cofniecia,
zmniejszenia trofii w wyniku zainstalowania aeratoréw wynosi zaledwie od 0 do 5%. Dla
petnej oceny efektow stosowania aeratorow niezbedne sg dostatecznie dtugie serie
pomiarowe. Nie ma ich wiele. Jednym z nielicznych wyjgtkow sq 10cio letnie badania
prowadzone na jeziorze Dfugim koto Olsztyna. Badano wptyw wieloletniego sztucznego
napowietrzania z zaburzeniem stratyfikacji na dynamike gtdwnych nutrientow N i P
w osadach dennych jeziora. Stwierdzono, Ze sztuczne napowietrzanie jeziora Dtugiego
spowodowato obnizenie koncentracji zwigzkow fosforu zarowno w wodzie nad-osadowej jak
i sréd-osadowej w rejonach z zainstalowanymi aeratorami. Tempo redukcji malato jednakze
w okresie napowietrzania, osiggajgc granice mozliwosci dalszego spadku stezenia zwigzkow
P, ustalit sie swoisty stan rownowagi).

W sprawie rekultywacji pragne jeszcze dodaé, ze dziatacze Obornickiego Stowarzyszenia
Wodniackiego APLAGA wykonali pomiary przezroczystosci wéd jez. Rogozno z uzyciem
krgzka Secchiego. Pomiary te we wrze$niu i pazdzierniku 2020 roku wykazaty
przezroczysto$¢ w przedziale 40-60 cm (najczesciej ok. 50 cm). Jest to wynik zblizony do
stanu jaki miato jezioro przed rozpoczeciem rekultywacji [niezaleznie badania wykonane
przez WIOS w ramach Parstwowego Monitoringu Srodowiska wykazaty w 2017 r. sredniq
przezroczystos¢ wod Jeziora Rogozno jako 0,8 m]. Ponadto nie zaobserwowano (po 3 latach
prowadzenia rekultywacji) wystepowania roslinnosci zanurzonej, a miat by¢ to spodziewany
efekt opisany w operacie wodnoprawnym na prowadzenie rekultywacji jezior Rogozno
i Budziszewskiego (znak DSR 1.7322.174.2017 - wydany decyzjg z dnia 29.12.2017 r.).



10. Zapytanie w sprawie prowadzonych nasadzen oraz wycinek drzew na terenach
Gminy Rogozno.

W ostatnich latach na terenie Gm. Rogozno dostrzezona zostata duza ilos¢ wycinek drzew,
w tym drzew srdédpolnych i miododajnych, przy niewielkiej ilosci nowych nasadzen.
Dodatkowo w wielu miejscach bezsensownie zlikwidowano zadrzewienia s$rédpolne na
miedzach - pod ptaszczykiem uproduktywnienia powierzchni rolnych. Spowodowato to, ze
straty dla gatunkéw zapylajgcych sg wieksze niz korzysci z likwidowania zadrzewien.
Zadrzewienia ograniczajg tez przemieszczanie sie czgstek sptawianych kompleksu
sorpcyjnego gleby i wyhamowujg predkosci wiatrow.

° Prosze o wykaz ilosci wycietych i nasadzonych drzew na dziatkach gminnych w latach
2018, 2019 i 2020 witasnie z tytutu kompensat za wycinki drzew srédpolnych.

° Prosze przedstawi¢ plany Urzedu Miejskiego w Rogoznie na kolejne lata odnosnie
dalszych wycinek drzew oraz wykonania nasadzen kompensacyjnych na dziatkach gminnych.
° Prosze podac¢ jakg kwote Gm. Rogozno przeznaczyta na wycinke drzew na dziatkach
gminnych w . 2018, 2019 2020.

11. Prosze o wyjasnienie braku odpowiedzi na zapytanie w sprawie rekultywacji jezior
Rogozno i Budziszewskiego skierowane do Urzedu Miejskiego w Rogoinie dn.
04.06.2020 r.

Na podst. art. 12 ust. 1 ustawy z 03.10 2008 o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z pdzn. zm.), Stow. Jezioro Rogozinskie zwrdcito sie
04.06.2020 z prosbg o udostepnienie informacji o Srodowisku i jego ochronie w zakresie
rekultywacji jezior do ponad 30-tu samorzadéw w kraju. Aby utatwié prace urzednikom,
pytania przygotowano w formie stabelaryzowanej ankiety. Opracowana ankieta jest dos$é
szczegodtowa, a jej wypetnienie z pewnoscig nieco czasochtonne. Jednak dzieki informacjom
otrzymanym od samorzgdow, udato sie zebra¢ mozliwie szerokie i rzetelne informacje, ktére
pomogg polskim wiadzom i organizacjom rdznego szczebla skutecznie dbaé¢ o dobry stan
jezior. Stowarzyszenie do tej pory otrzymato odpowiedzi od wszystkich jednostek
samorzgdowych, do ktérych wystato zapytania z wyjatkiem Urzedu Miejskiego w Rogoznie.
Prezes Stow. Jezioro Rogozinskie préobowat nawigzac kilkukrotnie w tej sprawie kontakt
telefoniczny z pracownikami Urzedu Miejskiego w Rogoznie jednak przekierowano go do
innych pracownikéw, a finalnie nikt nie chciat na ten temat rozmawia¢. W zwigzku brakiem
jakiejkolwiek dialogu ze strony Urzedu Miejskiego w Rogoznie Stow. Jezioro Rogozinskie
zwrécito sie do kancelarii prawnej z prosbg o dalsze procedowanie tej sprawy w imieniu
Stowarzyszenia.



° W zwigzku z powyzszym prosze o udostepnienie odpowiedzi na wyzej wymienione
zapytanie Stowarzyszenia Jezioro Rogozinskie, a w przypadku jej braku uprzejmie prosze
o udostepnienie odpowiedzi w trybie odpowiedzi na Interwencje Poselska.

12. Zapytanie w sprawie gminnego systemu kanalizacji w Rogoznie.

Wieloletnie zaniedbania w Gm. RogoZzno w kwestii ochrony srodowiska, doprowadzity do
tego, ze stan jezior i rzek w 2020 r. byt katastrofalny. Zaledwie 25,9% Sciekdéw
zgromadzonych w zbiornikach bezodptywowych zostato odprowadzonych do stacji zlewni
przy oczyszczalni sciekdw. Gm. Rogozno nie wykazata, co dzieje sie z pozostatg czescig
(74,1%) wytworzonych Sciekdw. Mogty one trafi¢ np. do rzek, jezior lub po prostu wsigkngé
w grunt. Warto tez dodaé, ze skanalizowanie miejscowosci w gminie RogoZzno wynosi
jedynie 12% (dane z kontroli WIOS z 2018 r.). W zwiazku prosze o odpowiedz:

° Co jest przyczyna, ze te wskazniki sg takie niskie w zakresie gospodarki wodno-
Sciekowej?

° Jaki jest stosunek odprowadzanych sciekéw do stacji zlewni do ilosci dostarczanej
wody do mieszkancéw na terenie Gminy Rogozno?

° Jaki proc. populacji gminy korzysta z gminnego systemu kanalizacji?

° Prosze udostepni¢ wyniki badan jakosci oczyszczonych Sciekdw z ostatnich 3 lat
wyptywajacych z gtéwnej gminnej oczyszczalni Sciekdw przy ulicy Fabrycznej w Rogoznie do
rzeki Wetny.

° Czy obecnie sg wykonywane inwestycje w tym zakresie, a jezeli tak, to jak zmienig sie

te wspodfczynniki po zakoriczeniu obecnie wykonywanych inwestycji? Jakie sg plany na ten
i kolejne 3 lata w zakresie poprawy tego stanu?

13. Zapytanie w sprawie postepow przy realizacji Planéw Zagospodarowania
Przestrzennego w Gminie Rogozno.

Zgodnie z pismem wystosowanym przez Burmistrza Rogozno dn. 14.12.2019 (znak
R.152.6.2020) zaledwie 5,6% Gm. Rogoino pokryte jest Planem Zagospodarowania
Przestrzennego (stan na 31.12.2019). Utworzenie w poblizu rzek i jezior odpowiednich stref
ochronnych w postaci np. Miejscowych Planéw Zagospodarowania Przestrzennego, a takze
zdefiniowanie w tych planach, aby obszary przylegajace do jezior i rzek byly wolne od
zabudowy, z przeznaczeniem na ogodlnie pojeta zielen (lasy, parki, uzytki zielone itp.) to
najtansza i najprostsza metoda ochrony i dbatosci o dobrg jakos¢ wody w rzekach
i jeziorach. Takie strefy stanowig znakomite korytarze ekologiczne majgce duze znaczenie
W przemieszczaniu sie gatunkéw oraz wymianie gendw miedzy populacjami. W zwigzku
Z pOWYyzZszym prosze o wyjasnienie:

° Co spowodowato tak powazne opdznienia w tworzeniu Planéw Zagospodarowania
Przestrzennego w Gminie Rogozno?



° Jak bedzie zmieniat sie wspodtczynnik pokrycia Planem Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Rogozno w kolejnych 3 latach?

14. Zapytanie w sprawie rewitalizacji Placu Karola Marcinkowskiego w 2018 r.

W ramach rewitalizacji pl. Karola Marcinkowskiego w Rogoznie wycieto wiele drzew,
utwardzono i zabudowano powierzchnie placu kostkg granitowg. Wczesniej byt tu trawnik
z duzg iloscig drzew, co stanowito bufor dla wody opadowej, a zarazem dla réznego rodzaju
zanieczyszczen, ktére mogtly sie tam gromadzi¢ nikomu nie szkodzgc. Panujgcy w okresie
zimowym smog w Rogoznie jest wynikiem spalanych sSmieci oraz wegla ,niskiej emis;ji”,
a takze ,emisji pytow”. Pyty oraz sadza osiadajac na dachach zabudowan i ulic, wraz
z opadami trafiajg do Jez. Rogozno i rz. Wetny. Ponadto przez Rogozno przemieszcza sie
bardzo duzo samochoddéw, w tym tiréw, potegujgc zanieczyszczenia komunikacyjne: pyty,
metale ciezkie, zwigzki ropopochodne, tlenki azotu, starte opony oraz rakotwodrcze
wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne, itp. Wszystkie wyloty kanalizacji deszczowej
zbierajgce powyisze zanieczyszczenia konczg sie w Jez. Rogozno lub rz. Wetnie. Wzrost
zanieczyszczen sptywajgcych do jeziora spowodowany jest réwniez powszechnym
betonowaniem ulic (np. ul. Fabryczna), chodnikéw, a takze pl. Karola Marcinkowskiego bez
zachowania miejsca na zielen i stref buforowych. Prosze o odpowiedz na pytania:

° Czy przy tworzeniu projektu rewitalizacji pl. Marcinkowskiego wykonano ocene
oddziatywania na srodowisko projektu rewitalizacji (w tym na jakos$¢ powietrza i na wody Jez.
Rogozno)?

° Czy przeprowadzono konsultacje lub zapytano mieszkaricow o opinie dotyczaca
wptywu realizacji projektu na komfort ich zycia? Jezeli tak to prosze przekazaé mi raport
z takich konsultacji.

° Czy Urzad Miejski w Rogoznie planuje przywréci¢ drzewa w otoczeniu ul. Fabrycznej
w Rogoznie? Jezeli tak to prosze napisac kiedy i jaka jest planowana ilo$¢ nasadzen.

° Czy Gm. Rogozno dokonata optaty za uczestnictwo w VIII edycji konkursu TUP na
najlepiej zagospodarowang przestrzen publiczng w Wielkopolsce w 2018 r.? Jezeli tak to
prosze podac wysokos¢ tej kwoty.

° Czy przy rewitalizacji pl. Marcinkowskiego uwzgledniono zapisy o powierzchni
biologicznie czynnej?

15. Zapytanie w sprawie przyczyn ztego stanu wéd Jez. Czarnego.

Czy Gm. Rogozno zleci sprawdzenie przyczyny niepokojacego stanu wodd Jez. Czarnego?
Dostarczone mi zdjecia, wykonane w okresie pazdziernik-grudzien 2020 wskazujg na duzg
ilos¢ glondw w wodach. W grudniu obserwowano réwniez piane u brzegu jeziora. Tak ztego
stanu wod w tym jeziorze dotgd nie odnotowano.



16. Zapytanie w sprawie elementéw hydrotechnicznych na rz. Wetnie w Gm. Rogozno
stanowigcych bariere dla migracji ryb.

Zapytanie zwigzane jest z faktem, ze utworzone w ostatnich latach obiekty stanowig bariere
dla migracji ryb natomiast rz. Wetna wraz z Matg Wetng sg naturalnym korytarzem
ekologicznym tgczgcym cigg jezior. Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody, korytarz
ekologiczny pozwala na swobodng migracje zwierzat, roslin, grzybdw, itp. Stow. Jezioro
Rogozinskie od szeregu lat obserwuje budowe barier utrudniajgcych swobodng migracje ryb
na wymienionych rzekach. [nalezg do nich: mata elektrownia wodna w Jaraczu znajdujaca
sie na terenie Muzeum (nr wpisu do rejestru wytworcow energii w matej instalacji:
MIOZE/URE00079/2015, data wpisu: 2015.05.06, potozenie: km dtugosci rzeki: 15+600,
wspotrzedne N52° 42’ 43,68” E16° 53’ 03,97”) || mata elektrownia wodna w Jaraczu
zainstalowana na korycie gtéwnym obok Muzeum (nr wpisu do rejestru wytwdrcéw energii
w matej instalacji: MIOZE/URE00054/2015, data wpisu: 2015.05.06) | | jaz na rz. Flincie w m.
Pitka (w km 1+775) || jaz i przeptawka na ujsciu Jez. Rogoino - nie spetnia zadania. Przed
tama oddzielajgcqg Matg Wetne do Jez. Rogozno (ul. Wagrowiecka) gromadzg sie cate tawice
ryb, ktére nie mogg dostac sie do jeziora na tarfo. Stow. Jezioro Rogoziniskie nadestato mi
zdjecia ilustrujgce tg sytuacje].

° W zwigzku z powyziszym prosze o informacje czy Urzad Miejski w Rogoznie
uczestniczyt w rozmowach majgcych na celu poprawe mozliwosci migracji ryb na rz. Wetnie
i Flincie na terenie Gm. Rogozno?

° Jezeli tak to prosze o informacje jakie planowane sg dziatania aby ten stan poprawic?

Z powazaniem



