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W odniesieniu do wezwania SK0.4150.1901.24.2021.0S z dnia 12 listopada 2021r
dorgczonego do Urzedu Miejskiego w Rogoznie w dniu 07 grudnia 2021r, przesytam stosownie

do tre$ci wezwania akta sprawy.

Jednoczesnie pragne wyrazi¢ gtebokie ubolewanie nad zaistnialym stanem rzeczy, ktéry
stanowi niedopuszczalne naruszenie regut postepowania i zapewniam o podjeciu wewnetrznych
czynnosci dysyplinarno-kontrolnych majacych na celu zapobieganie wystepowaniu takich

sytuacji w przysztosci.

Jestem jednak zmuszony przedstawi¢ kilka faktéw na usprawiedliwienie, albowiem
sprawa, ktorej dotyczy wezwanie oraz poprzedzajace je ponaglenie i wniosek, nie posiada
jednoznacznego charakteru, z tego tez wzgledu jej rozstrzygniecie nie mogto zosta¢ oparte na
standardowym mechanizmie wskazania materialéw i Zrédel stanowigcych realizacje tresci
wniosku. Z uwagi na szeroki i rozbiezny merytorycznie zakres wniosku, wystgpily istotne
trudnosci interpretacyjne co do formalnej jego kwalifikacji. Juz pobiezna analiza jego tresci
budzi powazine watpliwosci czy spelnia ona przestanki wynikajagce z art. 9 Ustawy o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko. O ile wniosek sktadany w tym trybie
posiadatby jednoznaczny zakres sformutowany w postaci precyzyjnych pytan o Konkretne,
obiektywne i materialnie udokumentowane fakty, odpowiedZ nie stanowitaby zadnego
problemu i sprowadzata sie do wskazania Zrédet i materiatow.

W zdecydowanej wigkszosci pytan przedstawionych przez wnioskodawce, samodzielnie

udziela on odpowiedzi i buduje watpliwg narracje, sugerujgca wystgpienie naduzy¢ i
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nieprawidtowosci - pytanie tak sformutowane w zadnej mierze nie kwalifikuje sie zatem do
kategorii okreslonych w art. 9 w/w ustawy. Podobnie, tez pytania dotyczace dziatan
zamierzonych, planowanych i koncepcyjnych, ktére nie posiadaja odzwierciedlenia w
dokumentach strategicznych gminy nie stanowia podstawy do udzielenia informacji o
srodowisku. Material przedstawiony przez wnioskodawce posiada raczej charakter polemiki i
prezentacji wizji i pogladow wnoszacego, wtasciwy dla publikacji prasowych, natomiast w zaden
sposdb nie bedacy wykazem skwantyfikowanych formalnie zagadnien, ktérego wymaga forma
wynikajaca z w/w ustawy.

Dziatalno$¢ wnioskodawcy jest silnie nacechowana emocjonalnie, do tut. urzedu (jak i
wielu innych instytucji w kraju) wplywaja liczne sporzadzane przez niego pisma, wnioski i
petycje, wigkszos$¢ prezentowanych pytan zostata juz przez niego zadana w innych materiatach,
natomiast forma i zakres uprzednio udzielonych odpowiedzi nie spenily jego oczekiwan (co w
tre$ci wniosku sam potwierdza).

Pieniactwo administracyjne uskuteczniane przez wnioskodawce, ktéry poczuwa sie
kompetentny do rozliczania wszelkich instytucji z dziatalno$ci na rzecz ochrony przyrody, przy
zastosowaniu metodologii analitycznej opartej na potocznej wiedzy popularnonaukowej oraz
wiadomos$ciach wyszukanych w Internecie, z pominieciem wlasciwosci rzeczowej i
organizacyjnej poszczegolnych instytucji, irstrumentalnie wykorzystujgc obowigzujace
przepisy, prébuje przymuszac¢ instytucje publiczne do polemiki i udzielania odpowiedzi na
wytwarzane przez siebie materiaty, co w efekcie przynosi skutek odwrotny od zamierzonego,
albowiem instytucje te angazujg niewspélmiernie wysokie naklady sit i $rodkéw na
rozpatrywanie skladanych przez niego bezprzedimiotowych wnioskéw.

Przywotane powyzej czynniki, potaczone ze zmianami kadrowo organizacyjnymi w
naszym urzedzie, spowodowaty opoOzZnienia w rozpatrzeniu wniosku, ktorego dotyczyto

ponaglenie.
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W odpowiedzi na wniosek z dnia 09.03.2021r ponowiony w dniu 20.07.2021r dotyczacy
prowadzonych prac zwigzanych z rekultywacja Jezior Rogozno i Budziszewskiego w trybie udostepnienia
informacji o srodowisku na podstawie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko, informuje co nastepuje:

Ad.1

Dlaczego w zaméwieniu na rekultywacj¢ zawarto wymég zastosowania urzgdzenia do napowietrzania
(stacjonarnego aeratora), ktéry okazat sig nieskuteczny na wielu polskich jeziorach?

Przedmiotowe postepowanie przetargowe zostalo przygotowane na podstawie nastepujacych

dokumentow:

- Operatu wodnoprawnego opracowanego na przeprowadzenie rekultywacji jezior RogoZzno i
Budziszewskiego,

- Na podstawie prawomocnej decyzji pozwolenia wodnoprawnego z dnia 29.12.2017 r.

Przedmiotowe dokumenty okre$laja zakres zabiegow rekultywacyjnych oraz dziatan uzupetniajacych

niezbednych do prawidtowego przebiegu procesu rekultywacji jezior.

W zwigzku z powyzszym zakres i forma rekultywacji nie budza watpliwosci.

Ad.2
Dlaczego Urzad Miejski w Rogoznie wybrat zespét do monitorowania skutecznosci rekultywacji,
ktéry wezesniej, we wrzesniu 2017 roku, byt edpowicdzialny za przygotowanie operatu
wodnoprawnego na przeprowadzenie rekultywacji?
Takie dobranie prowadzi do tego, ze te osoby oceniajg same siebie - czyli skutecznosé wykonanej
rekultywacji oceniajg osoby, ktére wezesniej wskazaly metodg oraz firme do jej realizacji.
Wybér Wykonawcy monitoringu prowadzonych zadaf rekultywacyjnych ma na celu weryfikacje
prawidtowosci zadan prowadzonych przez Wykonawce rekultywacji, natomiast nie stuzy weryfikacji
prawidtowosci dobranej metody rekultywacji. Jednoczeénie umowy na opracowanie operatu

wodnoprawnego oraz na prowadzenie monitoringu wéd w okresie prowadzonych zabiegéw rekultywacji
byty zawarte z réznymi podmiotami.

Ad.3

Dlaczego rozpoczgto rekultywacje bez odcigcia dopltywu zanieczyszczeni do jezior Budziszewskiego i
Rogozno?

Jak juz wspomniano w odpowiedzi na pytanie 1 prace prowadzono w oparciu o zapisy operatu
wodnoprawnego oraz pozwolenia wodnoprawnego. Gmina prowadzi intensywne dziatania zmierzajace
do aktywizacji i wigczenia wszystkich samorzadéw przez, ktorych tereny biegnie rzeka Mata Wea aby
dodatkowo zwigkszy¢ skuteczno$¢ przyjetej metody rekultywacji.

Ad. 4

Czy Gmina Rogozno planuje zleci¢ wykonanie inwentaryzacji Zrédet zanieczyszczen zlewni rzeki
Matej Welny oraz jezior Budziszewskiego i Rogozno?

Na chwile obecng Gmina nie planuje zlecenia przedmiotowe]j inwentaryzacji.
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Ad.5
Czy planowane jest dokonanie oceny oddzialywania podawanych podczas rekultywacji zwigzkéw
chemicznych na ujgcie wody w Kowanéwku, rezerwat wodny Welna oraz rezerwat ichtiologiczny
Slonawy znajdujace si¢ na rzece Welnie (na odcinku za jeziorami RogoZno i Budziszewskim)?
Zabiegi zaproponowane w procesie rekultywacji jezior Rogozno i Budziszewskie nie wymagaja zmian w
zakresie infrastruktury zwigzanej z jeziorami ani ich okolic, nie wplywaja na sposéb i wielko$é pietrzenia
wod, jak i nie ograniczaja rekreacyjnego wykorzystania zbiornika. Zabiegi prowadzone byly w misach
jezior oraz w obrebie Matej Welny, dotyczac tylko wéd tych ekosysteméw. Zapytanie w tej sprawie nalezy
skierowac do jednostek administrujgcych wodami oraz organéw wydajacych pozwolenia wodnoprawne.

Ad.6

Prosz¢ o informacje jaka instytucja (wydziat/sekcja) nadzoruje rekultywacje jezior Rogozno i
Budziszewskiego. Z obserwacji wynika, ze nie sa przestrzegane wydane pozwolenia w tym zakresie.
Stowarzyszenie Jezioro Rogozifiskie jest informowans przez przebywajgcych nad jeziorem wedkarzy i
mieszkaficow o stosowaniu $rodk6éw chemicznych, ktére w okresie lata wsypywane byly workami do
toni jeziora. Poza tym nie odeieto doptywu biogenéw do jeziora co czyni “rekultywacj¢” sposobem na
oczyszczanie Sciekéw w jeziorze. Ponizej fotografia prowadzonego zabiegu w miesigcu lutym 2020 r.
wbrew wydanemu pozwoleniu.

Zadania z zakresu prowadzenia rekultywacji w 2020 roku prowadzone byly przez Wydziat Rozwoju

Gospodarczego. W okresie prowadzenia ww. zabiegéw do Urzedu nie wplynety zadne uwagi ze strony

uzytkownikéw wody. Podczas prowadzonych weryfikacji prowadzenia i przechowywania $rodkéw nie
stwierdzono zadnych uchybien.

Ad.7
g W 2019 roku w Rogoznie mieszkarcy (w tym dzieci)

kapali sig na kapieliskach, a obok wprowadzano §rodki
chemiczne do jeziora. Na plazy nie bylo zadnej informacji o prowadzonym zabiegu rekultywacji i
zakazie kapieli. Z zapiséw w pozwoleniu wodnoprawnym wynika, Zze w czasie zabiegéw mobilnej
aeracji przewiduje si¢ wprowadzenie czasowego zakazu kapieli.
Czy zatem wprowadzane wprowadzane érodki chemiczne s niebezpieczne dla oséb kapiacych si¢ w
tych jeziorach w poblizu przeplywajacego aeratora?
Stosowanie niewielkich jednorazowych dawek siarczanu zelaza redukuje mozliwo$é wprowadzenia do

wad zbyt wysokich objetosci tego koagulantu w zwigzku z powyzszym nie powoduje on zagrozenia dla
korzystajacych z wod.

Ad.8
Czy przeprowadzono badania majace na celu poznanie jak dlugo po wprowadzeniu koagulantu stezenie
$§rodkéw chemicznych spada do poziomu, ktéry jest bezpieczny dla kapiacych sie dzieci? Jezeli tak, to
czy moina przedstawié te badania?

Podczas prowadzenia prac rekultywacyjnych oraz podczas monitoringu jako$ci wod obu jezior, nie
przewiduje sig rozmieszczenia statych urzadzen pomiarowych.

Ad.9

Czy rozwazane jest uzupelnienie monitoringu rekuitywacji jezior RogoZno i Budziszewskiego
zrealizowanego pod nadzorem prof. dr hab. Ryszarda Goldyna z UAM, (z czerwca 2018), o dane
IMGW dotyczgce ilosci opadéw trwajgeych kilka miesiecy przed rozpoczeciem I fazy rekultywacji?

Na obecna chwil¢ nie zamierzamy przeprowadzaé¢ przedmiotowej aktualizacji, posiadane dane s3
wystarczajgce do opracowania skutecznej metody rekultywaciji.



Ad. 10

Czy Gmina Rogozno planuje wnioskowaé o to, aby w wykonanym monitoringu rekultywacji jezior
Rogozno i Budziszewskiego zrealizowanym pod nadzorem prof. dr hab. Ryszarda Goldyna z UAM
opublikowanym w czerweu 2018, uwzglednieni¢ w zestawieniach i wnioskach temperatury powietrza?

Zakres prowadzonych badan i pomiaréw okresla operat wodnoprawny. Jednoczeénie podczas
!Jrcfwadzonych badan sprawdzana jest i weryfikowana temperatura wody na réznych glebokosciach
jezior.

Ad. 11

Czy rozwazane jest zwiekszenie czgstotliwosci badafh w ramach monitorowania jakosci wody oraz

osadéw dennych? Wykonanie dwéch lub trzech badafi rocznie utrudnia przeprowadzenie analizy
statystycznej, ktéra pozwolitaby zminimalizowaé wplyw czynnikéw zewnetrznych na otrzymane

wyniki badaf. Uniemozliwi to podjecie odpowiednio szybkich korekt parametréw zabiegbw w
przypadku zadziatania mechanizméw sprzezenia zwrotnego lub innych nieprzewidzianych czynnikéw

np. wplynigcia do zbiornika duzej ilosci zanieczyszczen (jakie mogg si¢ pojawiaé w przypadku
gwaltownych opadéw lub jak to miato miejsce gdy przeprowadzono zabieg oczyszezania stawdw
rybnych w gérze rzeki Matej Wetny, itp.). Odpowiednia czgstotliwosé badafi ma niezwykle duze
znaczenie dla utrzymania pozytywnych efektéw zabiegéw w spos6b dlugotrwaly.

Badania sprawdzajgce osiagniecie celu planowanej rekultywacji stanowig badania monitoringowe,
prowadzone kazdego roku w okresie od wiosny do jesieni, zgodnie z zakresem i czestotliwoscia
wykazanymi decyzji pozwolenia wodnoprawnego. Jedynie systematyczne badania prowadzone w kazdym
roku rekultywacji zaplanowanej na 4 lata umozliwiaja ocene jej skutecznoéci wraz ze wskazaniem
przyczyn ewentualnych niepowodzen. Winny sie one koniczy¢ corocznym raportem, wykazujagcym zmiany
w zakresie jako$ci wéd obu jezior na tle badan z lat wczesniejszych. Z tego tytutu nie przewiduje sie
osobnych badan, zmierzajacych do oceny czy zaplanowany cel rekultywacji zostat osiagniety.

Ad. 12
Na ogélnodostepnym filmie na portalu youtube prezemiujgcym rekultywacje jezior Rogozno i
Budziszewskiego https://www.youtube.com/watch?v=ul75IRRgyd8 wskazane jest, ze rekultywacje
przeprowadza finma Aerator wspélnie z Instytutem Inzynierii Biosysteméw Uniwersytetu
Przyrodniczego w Poznaniu.
Prosze¢ podaé jaki zakres prac w ramach rekultywacji tych jezior wykonuje firma Aerator.
Prosz¢ podaé jaki zakres prac w ramach rekultywacji tych jezior wykonywany jest przez Uniwersytet
Przyrodniczy,
Zamawiajgcy nie zajmie w tej kwestii stanowiska ze wzgledu na to, ze przedmiotowe nie stanowi
informacji o ochronie srodowiska, jest to film promujacy dziatania rekultywacyjne.

Ad. 13
Czy Urzad Miejski w Rogoznie planuje wnioskowaé o wykonanie badasi fub wydanie opinii przez
uprawniong do tego instytucje specjalizujgcy si¢ w ochronie wéd w kwestii wptywu uzytkowania
fodzi motorowych i skuteréw na jako$é wody w Jeziorze Rogozno oraz rzece Wetnie?

Na obecna chwilg Gmina RogoZno nie planuje wykonanie przedmiotowych badan.

Ad. 14
Burmistrza Rogofna w prezestane] odpowiedzi z dnia 14.12.2020 (znak:0OR.152.6.2020) napisal:

. Zawody motorowodne odbyly si¢ w tym roku juz jesieniq, w dobrym terminie dla rekultywacji jeziora.
Energia plywajgeych todzi spowodowala rzeczywiScie resuspensje osadéw w torze wodnym wraz z
Jjednoczesnym natlenieniem wierzchniej ich warstwy. Juz nastgpnego dnia zostal wykonany zabieg
inaktywacji biogendw uwolnionych podczas zawodow".

Prosze napisa¢ na czym polegal opisany powyzej zabieg, a takze kto go wykonal.
Zabieg prowadzony byt przez firme wytoniona w postepowaniu przetargowym. Jest to subiektywna
opinia, przedstawiajgca pewng jednostronng opinie.



Ad.15

Prosze udostgpnié wyniki monitoringu jakosci wdéd i osaddw dennych jezior RogoZno i
Budziszewskiego z roku 2019 i 2020, ktére zgodnie z Decyzjg Marszaltka Wielkopolskiego z dnia
29.12.2017 r. (znak DSR-1I-1.7322.174.2017) nalezalo realizowaé¢ 4 razy w roku w ramach
prowadzonej rekultywaciji tych jezior.

Wyniki badan zostana opublikowane na publicznie dostepnej stronie internetowej rogozno.pl, w terminie
do dnia 31.12.2021r

Ad. 16
Jakie kryterium zostato uzyte do wyboru lokalizacji instalacji aeratoréw na jeziorach Rogozno i
Budziszewskiego naprzeciwko pomostéw w dobrze widocznym dla mieszkaficdw miejscu?

Aerator zlokalizowany na najgtebszym miejscu na jeziorze RogoZno i zasilany byl energia elektryczna.
Jego lokalizacja wynika z operatu wodnoprawnego.
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